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I PARASHTRIMET

A. PRETENDIMI PER PAPRANUESHMERI
1. Né pajtim me nenin 6(1) t¢ KEDN]J-sé,! ‘njé gjykaté apo tribunal gjithmoné duhet
“té themelohet me ligj”’.? Pretendimi pér papranueshméri nga Zyra e Prokurorit té
Specializuar (“ZPS”)> né lidhje me kundérshtimin e ligjshmérisé s¢ DHSK-sé qé ka
ngritur Mbrojtja e z. Hashim Thagci (“Mbrojtja”)* nuk pérputhet me faktin se ¢do organ
gjygésor duhet té pérmbushé kriteret e ‘krijimit me ligj’ apo té pavarésisé gjyqésore
né pajtim me nenin 6(1) t¢ KEDNJ-sé. Rregulla 97(1)(a) e Rregullores sé Procedurés
dhe té Provave (“Rregullorja”) nuk mund té shkelé Kushtetutén e cila siguron
zbatueshmériné e drejtpérdrejté té KEDNJ-sé dhe epérsiné e saj ‘mbi dispozitat e tjera
ligjore dhe aktet e tjera té institucioneve publike’.> Pér mé tepér, nga e drejta themelore
pér té kérkuar mjet juridik efektiv nga njé tribunal i pavarur dhe i paanshém i
themeluar mé herét me ligj qé garantohet nga KEDN]J-ja, rrjedh se ¢cdokush, né parim,
duhet té keté mundési té ankohet se kjo e drejté éshté shkelur né té gjitha shkallét e

sistemit gjyqésor.°

1 European Convention on Human Rights (“ECHR”)..

2 European Court of Human Rights (“ECtHR”), Gudmundur Andri Astridsson v. Iceland, 26374/18, Grand
Chamber, Judgment, 1 December 2020 (“Gudmundur Judgment”), para. 211 (emphasis added).

3 KSC-BC-2020-06/F00260, Pérgjigje e Prokurorisé ndaj Mocioneve Paraprake lidhur me Statusin e
Dhomave té Specializuara té Kosovés dhe me Pretendimet e Shkeljes sé té Drejtave, 23 prill 2021
(“Pérgjigjja e ZPS-sé”), para. 2.

4 KSC-BC-2020-06/F00217, Mocion pér Kundérshtimin e Juridiksionit mbi Bazén e Shkeljes sé té
Drejtave Themelore té Mishéruara né Kushtetuté, 12 mars 2021 (“Kérkesa e Thagit”), para. 36-51.

5 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés (“Kushtetuta”), neni 22(2).

6 Né kété pérfundim arriti kohét e fundit Dhoma e Madhe e Gjykatés Evropiane té Drejtésisé (“GJED”)
pas shqyrtimit té gjerésishém té jurisprudencés sé GJEDN]-sé: shih ECJ, Review Simpson and HG v Council
and Commission, C-542/18 RX-II and C-543/18 RX-II, ECLI:EU:C:2020:232, Grand Chamber, Judgment of
the Court, 26 March 2020, para. 57: ‘garancia e qasjes ndaj njé tribunali té pavarur dhe té€ paanshém té
themeluar mé paré me ligj, dhe sidomos atyre qé vendosin se ¢faré éshté tribunali dhe pérbérja e tij,
éshté né themel té sé drejtés pér gjykim té drejté. Kjo do té thoté se ¢do gjykaté éshté e detyruar té
verifikojé nése, né pérbérjen gé ka, ai éshté tribunal i atillé qé té keté dyshime serioze lidhur me até
piké. Ky verifikim éshté i nevojshém pér besueshémériné qé duhet té kené gjykatat né njé shoqéri
demokratike né radhét e popullatés qé éshté nén juridiksionin e tyre.’
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B. SHKELJA E SE DREJTES PER GJYKIM NGA NJE TRIBUNAL I PAVARUR DHE I
PAANSHEM I THEMELUAR ME LIGJ

1. Kushtetutshméria e DHSK-sé

2. Pretendimi i ZPS-sé se Gjykata Kushtetuese e Kosovés (“GJKK”) e ka pércaktuar
tashmé se DHSK-ja éshté né pérputhje me Kushtetutén’” nuk merr parasysh faktin se
ligji me até té té cilit éshté themeluar DHSK-ja nuk ka gené objekt i vlerésimit ri
kushtetues. Cka éshté me réndési, neni 162(1) i Kushtetutés pércakton se “[...]
Republika e Kosovés mund té themelojé Dhoma té Specializuara dhe njé Zyré té
Prokurorit té Specializuar né kuadeér té sistemit té drejtésisé té Kosovés. Organizimi,
funksionimi dhe juridiksioni i Dhomave té Specializuara dhe i Zyrés sé Prokurorit té
Specializuar rregullohen me kété nen dhe me ligj t€ vecanté.” Rrjedhimisht,
Aktgjykimi i GJKK-sé ishte vetém né lidhje me vendimin mbi pérputhshmériné e idesé

sé gjykatés sé specializuar, jo mbi Gjykatén gé u themelua mé pas.

3.  Gjithashtu, Aktgjykimi i GJKK-sé e pérkufizoi nocionin e ‘gjykatés sé
jashtézakonshme’ pa u mbéshtetur né ndonjé konstatim nga jurisprudenca e njohur.
Domethénés éshté fakti se interpretimi i ‘themelimit me ligj’ nga GJKK-ja i paraprin
aktgjykimit té 1 dhjetorit 2020 té€ Dhomés sé Madhe té GJEDN]-sé né té cilin Gjykata
pérpunoi dhe sqaroi ‘kuptimin qé duhet té keté koncepti i njé “tribunali té themeluar
me ligj”, dhe analizoi ndérlidhjen e tij me “kriteret institucionale” shtesé sipas nenit 6

§ 1, konkretisht, ato pér pavarési dhe paanési.”

2. Mosmarrja parasysh e jurisprudencés mé té fundit té¢ GJEDN]J-sé
4.  ZPS-januk e pérmend aktgjykimin kryesor t€ Dhomés sé Madhe té GJEDN]J-sé

té 1 dhjetorit 2020, le mé ta analizojé. Eshté shqetésuese kjo mangési sidomos po té

7 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 3-8, qé i referohet Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Vlerésim
i Amendamentit t€ Republikés sé Kosovés Propozuar nga Qeveria e Republikés sé Kosovés dhe dérguar
nga Kryetari i Kuvendit té Republikés sé Kosovés mé 9 mars 2015 me Letrén nr. 05-433/DO-318,
Aktgjykimi i Céshtjes nr. KO26/15 (“Aktgjykimi i GJKK-sé”).

8 Gudmundur Judgment, para. 218.

KSC-BC-2020-06 3 14 maj 2021



KSC-BC-2020-06/F00305/sqi/4 of 16 PUBLIC

Date original: 14/05/2021 18:26:00
Date translation: 21/03/2025 10:39:00

shihet né kuadrin e mbéshtetjes sé ZPS-sé né njé vendim té vitit 1978 té Komisionit
Evropian pér té Drejtat e Njeriut, qé ka té béjé me sistemin austriak té gjykatave té
punés, pér té argumentuar se nuk ka nevojé gé njé ligj té normatizojé ‘¢do gjé né imtési’
gé té pérmbushé kriterin e ‘themelimit me ligj’. Vendimi i vitit 1978 nuk krijon
precedent dhe, sidoqofté, nuk vlen pér té vlerésuar nése jané pérmbushur kriteret e
nenit 6(1) t¢ KEDN]J-sé nga njé tribunal modern, hibrid dhe penal si¢ éshté DHSK-ja,
e cila punéson vetém gjykatés dhe népunés ndérkombétaré, nuk ka gjykatés té
Kosovés né panelet gjyqésore dhe, pérveg emrit, nuk ka asnjé lidhje apo bashkéveprim

me gjykatat né Kosové.

5. Né vend qé ta béjé njé gjé té tilleé, ZPS+ja i referohet interpretimit qé GJKK-ja u ka
béré tre kritereve® té cilat ZPS-ja kishte vendosur t'i shfrytézonte pér vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé DHSK-sé, pa shpjeguar se deri né ¢'masé ato pérmbushnin
kriterin e ‘themelimit me ligj" qé pérshkruhet né Aktgjykimin Gudmundur — ¢éshtja
gjygésore gé pérmban interpretimin mé té fundit té kritereve té detyrueshme pér t'u
zbatuar. Fakti se themelimi i DHSK-sé ‘ishte paraparé pérmes Shkémbimit té
Letrave’!? éshté térésisht jorelevant pér té vlerésuar nése (i) DHSK-ja éshté gjykaté e
jashtézakonshme dhe/ose (ii) pérmbush kriteret e nenit 6(1) t¢ KEDN]J-sé. Né ményré
té ngjashme, pérmendja e disa aktgjykimeve té GJKK-sé né lidhje me Rregulloren!!
nuk tregon se DHSK-ja éshté né pérputhje me Kushtetutén e, né vecanti, me kriteret e

nenit 6(1) té KEDN]J-sé.

6.  ZPS-ja rikujton se GJKK-ja i referohet aktgjykimit té GJEDN]-sé né ¢éshtjen Fruni
kundér Sllovakisé'? por, megjithaté, nuk pérmend ¢éshtjen Erdem kundér Gjermanisé né

té cilén éshté mbéshtetur gabimisht GJKK-ja, si¢ éshté parashtruar mé paré.”® Sa i

o Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 11.
10 Po aty, para. 12.

11 Po aty.

12 Po aty, poshtéshénimi 39.

13 Kérkesa e Thagit, para. 42.
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pérket ¢éshtjes Fruni, Gjykata Kushtetuese e Sllovakisé kishte konstatuar se organi
relevant vendor ishte themeluar duke shkelur Kushtetutén e Sllovakisé pasi kishte
tipare té pérziera té njé gjykate té specializuar dhe té njé gjykate té jashtézakonshme.
ME tej, vlerésimi kushtetues in abstracto nuk mund té barazohet me vlerésimin in
concreto t& GJEDN]J-sé e cila vleréson, rast pas rasti, nése éshté shkelur KEDN]J-ja. Fakti
se GJEDN]J-ja konstatoi se né ¢éshtjen Fruni nuk ishte shkelur neni 6(1) i KEDN]J-sé
nuk mund té barazohet me pohimin e pérgjithésuar se gjykatat penale té specializuara
jané gjithnjé né pérputhje me KEDNJ-n€, e aq mé pak se DHSK-ja i pérngjan organit

sllovak, i cili, gjithsesi, u konstatua se ishte jokushtetues.

3. Moskuptimi i jurisprudencés sé GJEDN]J-sé dhe i procesit té vlerésimit
kushtetues

7.  ZPS+a po ashtu ka kegkuptuar interpretimin e GJEDN]J-sé pér kriterin e ‘krijimit
me ligj" duke u mbéshtetur, ndér té tjera, né njé vendim té vitit 1978 té Komisionit
Evropian pér té Drejtat e Njeriut.* Thjesht miratimi i njé ligji g€ rregullon organizimin,
funksionimin dhe juridiksionin', né vetvete, nuk parandalon shkeljen e kétij kriteri
pavarésisht se sa i hollésishém éshté ligji né fjalé. Né ményré té ngjashme, fakti se
GJKK-ja kishte né dispozicion ‘me tepri komente mbi amendamentet e propozuara
kushtetuese’® nuk do té thoté automatikisht se ligji qé ka krijuar DHSK-né nuk ka
shkelur kriteret e KEDNJ-sé€.

8.  Pér kété arsye, éshté e véshtiré té kuptohet se si mund té pretendojé ZPS-ja se ‘té
gjitha aspektet relevante né dispozicion té GJKK-sé né kohén e aktgjykimit’ dhe se
‘[é]shté jorelevant nése veté Ligji i ishte dérguar GJKK-sé pér shqyrtim’.l” Vlerésimi

kushtetues i legjislacionit nuk konsiderohet i pérfunduar apo ‘jorelevant’ vetém sepse

14 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 13 dhe poshtéshénimi. 38.
15 Po aty, para. 5.
16 Po aty, para. 7.
17 Po aty, para. 8.
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disa aspekte té njé ligji t€ pamiratuar deri né até kohé doli se ishin pjesé e
‘dokumenteve té paidentifikuara gé ishin né shqyrtim nga GJKK-ja né periudhén
relevante’.’® Vlerésimi kushtetues i legjislacionit nuk béhet késhtu né asnjé vend

demokratik gé bazohet mbi sundimin e ligjit.

4. Pérshkrimi i gabuar i jurisprudencés sé GJEDN]J-sé dhe analiza qé ofron
Mbrojtja
9.  ZPS-ja e akuzon gjithashtu Mbrojtjen se ‘vendosi té mos pérmendte’ ¢éshtjen
Maktouf dhe Damjanoviq kundér Bosnjés dhe Hercegovinés," té vitit 2013 dhe pretendon
se vendimi i GJEDN]J-sé né kété ¢éshtje gjygésore ka té béjé me njé ‘gjykaté né gjendje
té njéjté, qé ishte dhoma e krimeve té luftés krijuar brenda gjykatés shtetérore té
Bosnjés dhe Hercegovinés’.’ S€ pari, né rast se vértet kjo ishte ‘¢céshtja mé relevante e
Dhomés sé Madhe té GJEDN]-sé né kété aspekt’? si¢ pretendon ZPSja, atéheré do té
ishte dashur gé GJKK-ja ta shqyrtonte até. Ajo nuk e bérinjé gjé tillé. Sé dyti, kjo ¢éshtje
gjygésore nuk trajton as gjykatat e jashtézakonshme kundrejt gjykatave té
specializuara, as kriterin e ‘themelimit me ligj’, gjé qé shpjegon pse nuk ndodhet né
Aktgjykimin e GJKK-sé. Né kété aspekt, Kushtetuta e Bosnjés nuk ndalon krijimin e
gjykatave té jashtézakonshme, ndryshe nga Kushtetuta e Kosovés. Sé treti, ZPS-ja
pretendon né ményré té gabuar se Aktgjykimi Maktouf dhe Damjanoviq paraqget ‘né
hollési kérkesat ligjore pér pavarési dhe paanési’.?> Kjo éshté e pasakté. Né fakt, né
¢éshtjen kryesore mbi pavarésiné dhe paanésiné e gjyqésorit, GJED-ja nuk i referohet
né as edhe njé rast ¢éshtjes Maktouf dhe Damjanoviq gjaté paraqitjes sé pasqyrés sé

hollésishme té jurisprudencés sé GJEDN]J-sé.

18 Po aty.

19 ECtHR, Maktouf and Damjanovi¢ v. Bosnia and Herzegovina, 2312/08 and 34179/08, Grand Chamber,
Judgment, 18 July 2013 (“Maktouf and Damjanovi¢ Judgment).

20 Pérgjigjja e ZPS-sé, poshtéshénimi 60.

21 Po aty.

2 Po aty.

2 Paragrafét kryesoré nga aktgjykimi i Dhomés sé Madhe té GJED-sé té 19 néntorit 2019 pérsériten né
Aktgjykimin Gudmundur, para. 138.
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10. Eshté me réndési se né Aktgjykimin Maktouf dhe Damjanoviqg GJEDN]J+ja theksoi
se gjykatésit ndérkombétaré jané eméruar “‘mbi bazén e njé rekomandimi nga figurat
mé té larta té gjyqésorit né Bosnjé - Hercegoviné’.?* Me kété pérfundim, GJEDN]J-ja
mbéshteti arsyetimin e Gjykatés Kushtetuese té Bosnjés lidhur me emérimin e
gjykatésve ndérkombétaré né Gjykatén Shtetérore sipas té cilit ishte ‘me réndési té
vecanté gé Késhilli i Larté Gjyqgésor dhe i Prokuroris€, organ i pavarur kompetent pér
emérimin e gjykatésve vendoré, té kishte rol né procedurén e emérimit’.?> Késhilli i
Larté Gjygésor i Kosovés nuk luan kété rol sa i pérket DHSK-sé. Né fund, Aktgjykimi
Maktouf dhe Damjanovig nuk ofron vlerésim té kritereve né lidhje me “krijimin me ligj’,
dhe analiza pérgendrohet né pavarésiné e dhomave té krimeve té luftés té Gjykatés

Shtetérore té BeH sipas kuptimit t€ nenit 6(1) t¢ KEDN]J-sé.

5. Gjykaté e jashtézakonshme

11. Né pérgjithési, ZPS-ja nuk pérgjigjet ndaj argumenteve té Kérkesés sé Thagit
lidhur me natyrén e jashtézakonshme té DHSK-s€, pérve¢ pohimit se DHSK-ja
pérbéhet nga dhoma té specializuara dhe nuk éshté gjykaté e jashtézakonshme.? Pér
té justifikuar themelimin e DHSK-sé, ZPS-ja i referohet pérmbushjes sé pretenduar té
njé detyrimi ndérkombétar bazuar mbi Raportin e Martit,>” mirépo njé raport nuk ka
vleré detyruese ligjore dhe nuk pérbén marréveshje ndérkombétare. Si pérgjigje ndaj
parashtrimeve se DHSK-ja éshté “unike” apo ‘e paprecedent né historiné e drejtésisé
penale moderne’,® ZPS-ja u referohet juridiksioneve ‘shumé mé té kufizuara se ai i

DHSK-sé” dhe pérmend, ndér té tjera, Dhomat e Jashtézakonshme Afrikane.” Njé gijé e

24 Maktouf and Damjanovi¢ Judgment, para. 51.

% Shih para. 46 té aktgjykimit té Gjykatés Kushtetuese té Bosnjés té 30 marsit 2007, pérséritur né
Aktgjykimin Maktouf dhe Damjanovig, para. 15.

2% Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 12 dhe f. 2.

27 Po aty, para. 18.

%8 Shih KSC-BC-2020-06/F00224, Mocion Paraprak i Mbrojtjes sé Kadri Veselit qg¢ Kundérshton
Juridiksionin mbi Bazén e Shkeljeve té Kushtetutés, 15 mars 2021, para. 9. Shih gjithashtu parashtrimet
e paraqitura me Kérkesén e Thagit, para. 40 dhe 49.

2 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 20 (theksimi i shtuar).
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tillé mund t€ kuptohet si pranim i pagéllimshém se DHSK-ja ka juridiksion mé té gjeré
se njé gjykaté penale e jashtézakonshme, ndérkohé qé gjykatat e jashtézakonshme jané

té ndaluara nga Kushtetuta e Kosovés.

12.  Qéndrimi i shprehur né Kérkesén e Thagit lidhur me largimin dhe zévendésimin
e z. Shvendiman éshté quajtur ‘parashtrim i rremé” pér shkak se, sipas ZPS-sé, ‘éshté
publikisht e njohur se Prokurori i Specializuar i méparshém u largua nga ZPS-ja né
pérfundim té kontratés’ .3’ Rrethanat e largimit té tij 18 muaj pasi kishte nisur mandatin
katérvjecar,® mbeten po aq té mjegullta sa edhe parashtrimet e ZPS-sé pér kété pike.
ZPS+ja citon ‘njoftimet publike’, pa béré asnjé pérpjekje pér t'u treguar paléve ose

Gjykatésit té Procedurés Paraprake se ku gjendet sqarimi i kétij aspekti.

13.  Neé rast se me ‘kontraté me afat té caktuar’ ZPS-ja i referohet kontratés sé njé
‘zyrtari té larté té Shérbimit té Jashtém’ té SHBA-sé, atéheré ky éshté problem. Té
gjitha palét e interesuara, pérfshiré Departamentin e Shtetit t¢ SHBA-s€, BE-né, dhe
veté Prokurorin e Specializuar t€ méparshém, kané pasur dijeni pér statusin e tij né
SHBA né kohén kur ai éshté eméruar pér njé mandat katérvjecar né ZPS. Prokurori i
Specializuar i méparshém ra dakord ta pranonte postin vetém “me kusht qé té
garantohej pavarésia financiare dhe politike dhe g€ ai té mund té shérbente gjaté gjithé

mandatit katérvjecar deri né vitin 2020”.32 Né rast se, si¢ pretendoi veté, ai ishte vértet

30 Po aty, poshtéshénimi. 52.

31 Z. Shvendiman u emérua Prokuror i Specializuar mé 1 shtator 2016 dhe u largua mé 31 mars
2018: shih Komunikatén pér Shtyp té DHSK-sé, ‘Dejvid Shvendiman u emérua Prokuror i Specializuar’,
5 shtator 2016; Komunikaté pér Shtyp e DHSK-sé, ‘Prokurori i Specializuar shpjegon largimin e tij té
shpejté’, 15 shkurt 2018 ("Komunikata pér Shtyp mbi Largimin”). Shih gjithashtu, nenin 35(8), té Ligjit
nr. 05/L-053 pér Dhomat e Specializuara dhe Zyrén e Prokurorit té Specializuar ("Ligji"), ku pércaktohet
se: "Prokurori i Specializuar shérben pér njé mandat katérvjecar dhe gézon té drejtén e riemérimit..”

32 Julian Borger, The Guardian, ‘Kosovo: top war crimes prosecutor forced to leave amid US state
department inertia("Kosové: Detyrohet té largohet Prokurorori i Larté i Krimeve té Luftés mes inercisé
né Departamentin e Shtetit’), 28 shkurt 2018 (Artikulli i The Guardian).

KSC-BC-2020-06 8 14 maj 2021



KSC-BC-2020-06/F00305/sqi/9 of 16 PUBLIC

Date original: 14/05/2021 18:26:00
Date translation: 21/03/2025 10:39:00

njé “pensionist té cilit i ishte kérkuar kthimi né puné”,® kontrata me afat té caktuar
nga Departamenti i Shtetit i SHBA-sé ishte thjesht njé instrument pér caktimin e tij
pérmes autoriteteve shtetérore né post né ZPS, dhe nuk do ta kishte penguar pér té
pérfunduar mandatin. Kjo nuk shpjegon as detyrimin e menjéhershém pér
respektimin e pérfundimit t€ mandatit e as “heshtjen” qé pasoi kérkesén pér shpjegim
qé Prokurori i Specializuar i méparshém béri né Departamentin e Shtetit té SHBA-sé.*

Sidomos duke pasur parasysh se nuk ishte caktuar pasardhési i tij.*

14. Ajo gé dihet éshté se Prokurori i Specializuar i méparshém tha si mé poshté gjaté
njé fjalimi né Universitetin e Lajdenit né mars 2018, d.m.th. pasi ishte njoftuar pér
shkarkimin e tij.* Pasi foli pér mandatin e ngushté té ZPS-s€, réndésiné e integritetit
té prokurorisé, dhe standardet e léshimit té aktakuzave, ai tha: “nuk duhet té
premtojmé asnjéheré mé shumé se ¢mund té arrihet e as mé shumé se sa na lejon
mandati e burimet financiare”, dhe se “[d]onatorét qé kané géllime té mira duhet té
mos i béjné mé té cenueshme institucionet si Zyra e Prokurorit pér shkak se nuk arrijné
té kuptojné natyrén e hetimeve dhe ndjekjes penale té krimeve té luftés dhe presin mé
shumé se duhet nga ato institucione.”?” Né rast se kéto deklarata nuk jané térésisht
abstrakte, ato tregojné, mé sé paku, se Prokurori i Specializuar i méparshém kishte

pasur mospajtim me donatorét si rezultat i pritshmeérive té tyre.

15. Sidoqofté, problemi i identifikuar éshté si vijon: edhe sikur Prokurori i

Specializuar i méparshém té jeté shkarkuar nga posti pas pérfundimit té njé kontrate

3 Shih Komunikatén pér Shtyp mbi Largimin, ku z. Shvendiman deklaroi: “Kjo duhet t€ ndodhé sepse
administrata amerikane nuk mund té€ béjé pérjashtim pér statusin tim si pensionist i rimarré né shérbim,
digka gé ligji nuk mé lejon té ndryshoj, pavarésisht nga sa shumé mund té déshiroj té géndroj.”

3 Artikulli né The Guardian.

3 Po aty: “Mirépo vetém para dy javésh mori vesh se duhej té€ largohej para prillit, duke mos pasur kohé
reale pér té gjetur zévendésues. Shvendiman tha se nuk e dinte nése kishte filluar kérkimi pér
pasardhésin.”

3% Dejvid Shvendiman, Universiteti i Lajdenit, ‘Mendime pér periudhén time si Prokuror i Specializuar
dhe sfidat e sé ardhmes’, 22 mars 2018.

37 Po aty, . 22-23.
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me afat té caktuar, ai gjithsesi éshté shkarkuar me vendim té Qeverisé s¢ SHBA-sé dhe
sipas ligjeve té SHBA-sé, (dhe jo Ligjit t¢ DHSK-sé apo Kushtetutés) qé kufizonin
drejtpérdrejt pavarésiné e tij pér veprim, qé do té thoté se éshté shkelje e nenit 35(5) té

Ligjit t¢ DHSK-sé, si¢ parashtrohet me Kérkesén e Thagit.?

C. SHKELJE E PREZUMIMIT TE PAFAJESISE

16. Peérgjigjja e ZPS-sé mbron Raportin e Martit® kundrejt pretendimeve se ai shkel
prezumimin e pafajésisé, dhe pérfundon se ‘[¢]dokush gé lexon raportin nuk mund té
mos keté pérshtypjen se aspektet gé diskutohen né raport jané pretendime té

paprovuara.’#

17. ‘Rezerva’ né Raportin e Martit se ai nuk éshté né gjendje té deklarohet mbi
fajésiné apo pafajésiné nuk mund té pajtohet lehté me deklarata si: ‘[g]jithcka na bén
té besojmeé se té gjithé kéta individé do té ishin shpallur fajtoré pér krime té rénda dhe
sot do té ishin duke vuajtur dénime té gjata né burg’. Né té njéjtin paragraf flitet pér
‘konsolidimin” e “pandéshkueshmérisé sé tyre’.#! Gjithashtu né Raport pretendohet se
‘né raportet e shérbimeve sekrete pér strukturat kosovare té krimit té organizuar té
ngjashme me ato té mafies, Thaci dhe kéta pjesétaré té tjeré té Grupit té Drenicés
pérmenden vazhdimisht si “lojtaré kryesoré”’ .2 Marti thoté: ‘Uné i kam shqyrtuar
kéto raporte té ndryshme voluminoze me njé ndjené shtangieje dhe revolte té thellé
morale.” Ato gé ZPS-ja i quan ‘rezerva té kujdesshme’ té Raportit t€ Martit duhen

peshuar kundrejt pretendimeve té tilla té papérgjegjshme.

% Kérkesa e Thagit, poshtéshénimi. 92.

¥ Council of Europe, Parliamentary Assembly, Committee on Legal Affairs and Human Rights, Doc.
12462, ‘Report: Inhuman treatment of people and illicit trafficking in human organs in Kosovo’, 7
January 2011 (“Marty Report”),(Késhilli i Evropés, Asambleja Parlamentare, Komiteti pér Céshtje
Ligjore dhe té Drejtat e Njeriut, Dok. 12462, ‘Raport: Trajtimi Cnjerézor i Personave dhe Trafikimi i
Paligjshém i Organeve Njerézore né Kosové’, 7 janar 2011 (“Raporti i Martit”)),

4 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 29-31.

41 Raporti i Martit, para. 69.

4 Po aty, para. 70.
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18. Mé pas ZPS-ja pranon® se Raporti i Martit ‘€éshté dokument qé éshté pjesé e
kuadrit gé drejton juridiksionin e DHSK-sé’. ZPS-ja pretendon edhe se ‘[n]uk ekziston
paragjykim né rast se DHSK-ja i referohet njé raporti qé pérmendet né Ligj, apo béhet
njé pérmbledhje e pérmbajtjes sé tij’.* Kjo éshté deklaraté bajate. Né rast se Raporti
éshté paragjykues, atéheré edhe referimi ndaj tij mund té jeté i tillé. Pérmendja né ligj
e Raportit té njé organi politik qé nuk bén pjesé né sistemin legjislativ, vendas apo

ndérkombétar, éshté krejtésisht e pazakonté si dukuri.

19. ZPS-ja mé tej e akuzon Mbrojtien se nuk ka provuar pérse ‘gjykatésit
profesionisté e té pavarur té DHSK-sé nuk do té ishin né gjendje ta bénin kété dallim’.#
Megjithékété, jurisprudenca e GJEDN]J-sé nuk ofron ndonjé sugjerim se gjykimi me
‘gjykatés profesionisté e t€ pavarur’ mund t€ ndreqé né njéfaré ményre shkelje té

prezumimit té pafajésisé si pasojé e deklaratave dénuese publike jashtégjyqésore.

20. Duke argumentuar se Raporti i Martit nuk éshté ‘deklaraté e njé pérfagésuesi
apo autoriteti té njé shteti qé ka juridiksion pér ¢éshtjen’,* ZPS-ja kegkupton ose
shtrembéron Kérkesén e Thagit. I paré né vetvete, Raporti i Martit nuk shkel
prezumimin e pafajésisé sé z. Thagi né kété proces gjygésor. Shkelja lind nga
mbéshtetja qé i jepet Raportit nga legjislacioni i zbatueshém dhe deklaratat e DHSK-
sé dhe pérfagésuesve té saj qé e citojné kété Raport. Kéto materiale, té marra vegas e
né térési, japin mesazhin se i akuzuari éshté ‘bosi’ i njé organizate kriminale i cili ‘do
té ishte shpallur fajtor pér krime té rénda dhe do té ishte duke vuajtur dénim té gjaté
né burg’. Si¢ ka konfirmuar GJEDN]J-ja, prezumimi i pafajésisé mbulon ‘té gjitha

deklaratat e béra nga njé autoritet publik’.#

4 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 32.

4 Po aty.

4 Po aty, para. 31.

46 Po aty, para. 33.

¥ ECtHR, Coskun v. Turkey, 45028/07, Second Section, Judgment, 28 March 2017, para. 42.
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D. SHKELJA E SE DREJTES PER GJYKIM BRENDA NJE PERIUDHE TE ARSYESHME
21. ZPS-jaipérmbahet géndrimit se situata e z. Thaci ‘nuk éshté ndikuar né ményré
té genésishme’ deri mé 17 néntor 2019, kur iu dorézua fletéthirrja. ZPS-ja thoté se para
asaj date “asnjé autoritet kompetent nuk kishte marré masa duke e njoftuar zyrtarisht
THACIN se ndaj tij kishte njé hetim penal apo masé té tillé qé do té kishte ndikuar né

ményré té genésishme ndaj tij’.*8

22. Nocioni i ‘autoritetit kompetent’ éshté shpikje e ZPS-sé, e pabazuar né
‘ndikimit t€ genésishém’. Né mbéshtetje té argumentit té saj, ZPS-ja u referohet dy
¢éshtjeve gjyqésore, asnjéra prej té cilave nuk éshté relevante.* E para éshté njé ¢éshtje
né Itali,* né té cilén éshté hetuar njé gjykatés nga njé komision parlamentar. Gjykatési
citoi dispozita té ndryshme té nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, po jo aspektin e ‘periudhés sé
arsyeshme’. GJEDN]J-ja konstatoi se kérkesa ishte e papranueshme pasi komisioni
parlamentar nuk éshté gjykaté sipas kuptimit té kétij termi nga neni 6 i KEDN]J-sé.
Vendimi nuk ka té béjé me faktin nése aktivitetet hetimore té organeve jogjyqésore
gjaté fazés paraprake té njé procesi penal mund té kené si pasojé gé situata e té
akuzuarit té ‘ndikohet né ményré té genésishme’. Né ményré té ngjashme éshté
jorelevante pér thelbin e mosmarréveshjes edhe ¢éshtja e dyté gjyqgésore gé citoi ZPS-
ja, Benham kundér Mbretérisé sé Bashkuar.>! Kjo ¢éshtje ka té béjé me fushépérfshirjen e
termit ‘akuzuar pér njé vepér penale” ku geveria pretendoi se procesi i pérshpejtuar
lidhur me mospagesén e njé takse vendore nuk mbulohej nga garancité e gjykimit té

drejté té nenit 6 t&¢ KEDN]J-sé.

4 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 34.

4 Po aty, para. 39 dhe poshtéshénimi. 118.

5 ECtHR, Montera v Italy, 64713/01, First Section, Decision, 9 July 2002.

5t ECtHR, Benham v. the United Kingdom, 19380/92, Grand Chamber, Judgment, 10 June 1996.
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23. Jurisprudenca e GJEDNJ-sé mbéshtet piképamjen se njé person mund té

‘ndikohet né ményré té qenésishme’ para paraqitjes sé akuzave dhe madje edhe para
se té fillojé hetimi zyrtar. ZPS-ja nuk e trajton kété piké né pérgjigjen e saj, pavarésisht
se jurisprudenca éshté e mirénjohur dhe Kérkesa e Thagit e ka béré mé se té qarté. Né
njé ¢éshtje gjygésore nga Sllovenia, pér shembull, GJEDN]J-ja vuri né dukje se “procesi
paraprak’ pérfshinte mbledhjen e provave té mjaftueshme ‘pér t'i mundésuar
prokurorit publik té provojé té gjitha elementet e kérkesés pér hetim’. GJEDN]J-ja arriti
né pérfundimin se ‘aktivitetet e policisé gjaté procesit paraprak duhet té kené ndikuar
né meényré té genésishme né gjendjen e parashtruesit té kérkesés né periudhén
materiale’. Kéto aktivitete pérfshinin marrjen e déshmitaréve né pyetje por jo, mesa
duket, té akuzuarin, dhe ato u zhvilluan shumé kohé para se té paragqiteshin akuzat
zyrtare.”? ZPS-ja pretendon se pér shkak se i akuzuari nuk ‘ishte marré né pyetje,
kontrolluar, arrestuar apo nénshtruar ndonjé tjetér forme t€ masave hetimore’, situata
e tij pér pasojé nuk mund té jeté ‘ndikuar né ményré té genésishme’.® Pér té
mbéshtetur kété pohim, nuk citohet asnjé burim nga jurisprudenca e GJEDN]-sé pasi
nuk ka té tillé. Pér mé tepér, éshté i dobishém pér interpretim kufizimi kohor mbi
hetimet penale qé kérkon neni 159 i Kodit té Procedurés Penale té Kosovés*, pasi
pranon ndikimin gé hetimet e pafundme mund té kené mbi té drejtat e té akuzuarit.
Z. Thagi nuk duhet té démtohet pér shkak se éshté objekt i juridiksionit t¢ DHSK-sé

dhe jo njé gjykate té zakonshme né Kosoveé.

24. ZPS-ja pretendon se né Raportin e Martit, 'THACI identifikohet si njé né mes té
njé numri t€ madh kryesish t€ mundshém té identifikuar apo té paidentifikuar’.’ Kjo
éshté deklaraté e pavérteté. Z. Thagi pérmendet me emér né Raportin e Martit 28 heré.

Edhe dhjeté individé té tjeré identifikohen me emér. Sé bashku, ata pérmenden me

52 ECtHR, Subinski v. Slovenia, 19611/04, Third Section, Judgment, 18 January 2007, para. 65.
5 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 37.
54 Kodi nr. 04/L-123 mbi Kodin e Procedurés Penale té Kosovés.

5 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 36.
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emér 31 heré. Eshté e qarté se z. Thagi ishte ‘i dyshuari kryesor’ i Raportit t& Martit.
Pér mé tepér, ai ishte po ashtu ‘i dyshuari kryesor” i hetimit t€ kushtueshém e té
ndérlikuar gé zhvilloi TFHS+ja, institucion i cili mé pas u bé pjesé e ZPS-sé. Edhe
Raporti i Martit edhe TFHS-ja jané pjesé e njé procesi gé ka ¢uar né ngritjen e akuzave

nga ana e DHSK-sé. Kété e bén té qarté fagja e internetit e DHSK-sé.*

25. ZPS-ja parashtron se e drejta e gjykimit brenda njé periudhe té arsyeshme nuk e
mbron individin ‘nga opinion publik apo dyshimi i pérgjithshém’.>” Ky éshté njé
argument krejtésisht pa vend. Mbrojtja parashtron se autoritetet gjyqésore penale né
Kosové e vuné z. Thagi nén ‘dyshim té pérgjithshém’ té paktén qé nga janari 2011, dhe,
pér pasojé, situata e tij ‘u ndikua né ményré té genésishme’, moment ky gqé shénon

fillimin e procesit i cili i jep té drejtén e gjykimit brenda njé “periudhe té arsyeshme’.

26. Neé rast se DHSK-ja pajtohet se i akuzuari “u ndikua né ményré té genésishme’
para néntorit 2019, si¢ parashtron Mbrojtja, ZPS-ka ka detyrimin té ofrojé prova ose
shpjegim pér té kundérshtuar supozimin se nuk éshté respektuar standardi i
‘periudhés sé arsyeshme’. GJEDN]-ja gjithnjé ka kémbéngulur se shtetet pérgjegijése
duhet té shpjegojné vonesat pasi, né rast té kundért, ajo mund té arrinte né
pérfundimin se kishte pasur shkelje. Né njé ¢éshtje e cila ishte vonuar pér gjashté vjet,
Dhoma e Madhe vérejti se ‘Qeveria nuk dha shpjegim pér kété vonesé, e cila éshté
qartésisht e tepruar’.”® Ajo ka théné se ‘nuk mund t'i trajtojé si té arsyeshme periudhat
e gjata t€ mosveprimit t€ pashpjeguar’,® duke konfirmuar se i takon shtetit té

shpjegojé arsyet e vonesave. Né njé ¢éshtje tjetér gjyqgésore, GJEDNJ-ja konstatoi

5% Shih p.sh. “Dokumente Themeluese” ku renditet Raporti i Martit, i cili gjendet né: https://www.scp-
ks.org/en/documents/foundational-documents; pérmbledhja e pérgjithshme e Task Forcés Hetimore

Speciale, gé gjendet né: https://www.scp-ks.org/en/spo/special-investigative-task-force.

5 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 38.

58 ECtHR, Frydlender v. France, 30979/96, Grand Chamber, Judgment, 27 June 2000, para. 44.

% ECtHR, Sociedade de Construcdes Martins & Vieira, Lda. And Others v. Portugal, 56637/10, 59856/10,
72525/10, 7646/11 and 12592/11), First Section, Judgment, 30 October 2014, para. 47.
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shkelje sepse ‘Qeveria nuk ka dhéné shpjegim té besueshém pér vonesén’.®* Edhe né
njé ¢éshtje tjetér, ajo vuri né dukje se ‘Qeveria nuk ka dhéné asnjé shpjegim pér té

justifikuar njé periudhé kaq té gjaté mosveprimi’.°!

27. I vetmi shpjegim qé ofron ZPS-ja éshté se pér arsye té ndryshme kjo éshté njé
¢éshtje e ndérlikuar gjyqésore. Sig¢ éshté parashtruar né Kérkesén e Thacit, GJEDN]J-ja
asnjéheré nuk ka pranuar se nénté vjet jané ‘té arsyeshme’” pér hetim dhe gjykim. Né
gusht 2014, z. Uilliamson la té kuptohej se hetimet né thelb kishin pérfunduar.
Kryetare Trendafilova, mé 18 janar 2019, tha se ‘[plas tre vjetésh, Kryeprokurori i
TFHS-sé, Klint Uilliamson, njoftoi se provat e mbledhura kishin peshé té mjaftueshme
pér ngritjen e aktakuzeés’.> Nuk éshté dhéné asnjé shpjegim pér pesé vitet qé kaluan
deri né léshimin e fletéthirrjes. Gjithashtu, ZPS-ja nuk trajton as parashtrimin e
Kérkesés sé Thacit se pér kété vonesé mund té keté kontribuar edhe largimi i
menjéhershém dhe i papritur i Prokurorit Shvendiman.® Ky éshté té paktén

pérfundim i arsyeshém kur nuk éshté eméruar zévendésuesi.*

28. Pér shkak se detyrimin pér té shpjeguar e ka ZPS-ja, Gjykata duhet t€ mendojé
se koha e shkuar bén gé t€ mos pérmbushet standardi i nenit 6(1) t¢ KEDNJ-sé. Pér mé
tepér, mosdhénia e shpjegimit déshmon se ZPS-ja shpérfill té drejtén e té akuzuarit
pér t'u gjykuar brenda njé ‘periudhe té arsyeshme’. Eshté e pabazuar pérpjekja e ZPS-

sé pér té kérkuar kohé pér pérgatitjen e argumenteve té saj pér shkak té kérkesave té

60 ECtHR, Vergelskyy v. Ukraine, 19312/06, Fifth Section, Judgment, 12 March 2009, para. 120. See also
ECtHR, Azyukovska v. Ukraine, 47921/08, Fifth Section, Judgment, 17 December 2019, para. 39.

61 ECtHR, Cusko v. Latvia, 32163/09, Fifth Section, Judgment, 7 December 2017, para. 40.

62 Jan Lhotsky, ‘Intervisté me Kryetaren e Dhomave té Specializuara té Kosovés né Hagé, Ekaterina
Trendafilova: Gjykata éshté Gati pér Aktakuzat e Para’, 18 janar 2019.

63 Kérkesa e Thagit, para. 27.

64 See, e.g. Dick Marty, Une certain idée de la Justice (Favre, 2018), p. 257: “ Alors que le nouveau procureur,
aussi américain, s'appréte a communiquer les noms des personnes mises en accusation, un nouveau
coup de théatre a lieu: le procureur David Schwendiman s'en val De prétendues dissensions avec le
Département d'Etat quant a son statut seraient a 1'origine de ce départ abrupt. Le proces va donc subir
un autre retard et les questions sur le sérieux de la mission d'EULEX se posent une fois de plus.”
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mbrojtjes.®> Duke shpérfillur té drejtén e té akuzuarit pér ‘kohé dhe mjete té
mjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen e tij’, si¢ pércaktohet né nenin 6(3)(b) té
KEDN]J-s€, ZPS-ja thoté se €shté normale dhe e arsyeshme gé hetimi i saj té zgjasé
nénté vjet, por gé hetimi i mbrojtjes té zgjasé tetémbédhjeté muaj nuk éshté normale

dhe e arsyeshme.

[Numri i fjaléve (né origjinal): 4621]

Parashtruar me respekt,

/nénshkrimi/

Dejvid Huper
Mbrojtés i Specializuar pér Hashim Thagin
14 maj 2021

Neé Londér, Mbretéria e Bashkuar

65 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 41: “Eshté kuptimploté fakti se, me kété pretendim pér shkelje té té drejtave,
Mbrojtja e THACIT kérkon té mbéshtetet né kérkesén e saj té pabazuar gé gjykimi té mos fillojé edhe
pér 18 muaj té tjeré si pjesé e periudhés sé kohés qé duhet marré parasysh.”
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